KOVACS MATYAS

Kornyezetvédelem és természetvédelem
kapcsolata
A természetvédelem bioetikai vonatkozasai

Az emberiség fejlédésének legnagyobb — mert 1étét veszélyezteté — paradoxona
az a kapcsolat, amely az ember és az 6t kortulvevo természet kozott az évezredek
soran létrejott.

Ezt a paradox kapcsolatot mar sok gondolkodé papirra vetette, de legfrappan-
sabban és legtomorebben mégis a magyar természetvédelem uttordje és elsé nagy
alakja Kaan Karoly fogalmazta meg.

»[---] az ember kulturajanak anyagat kezdettdl fogva a — hosszt ideig kimerit-
hetetlennek hitt — természet eréforrasaibol meritette, mintait a természet gazdag
formaibdl vette, mégis az emberi kultira hosszu ideje mindentitt a természeti alko-
tasok pusztulasa nyoman keletkezett.”

Ennek felismerése hosszu ideig késett, és az emberiség fejlédésének még egy
magasabb fokan is tevékenységével a természet kincseinek korlatlan kiaknazasara,
a természet birtokbavételére és a természet ,,leigazasara” torekedett.

Az emberiség fejlédése soran az ember évezredeken at ugy tett, mintha a fold,
a viz, az él6vilag, a levegd korlatlan mennyiségben és minéségben, nemkiilénben
korlatlan ideig allna rendelkezésre. Nem gondolta, hogy fejlédésének bizonyos fo-
kan, javainak el6allitasa soran elérkezik egy olyan fokra, amikor ez a korlatlansag
mar nem létezik.

Napjainkban mar messze tul vagyunk a felismerésen, a természet pusztulasan
valé elmélkedésen (sopankodason), de mar a tennivalok megfogalmazasan, sét stir-
getésén is. Ma mar az azonnali, gondos és megfontolt cselekvésen van a sor.

A cselekvés két nagy szaktertlet tevékenységi korét érintik legf6képpen, a kor-
nyezetvédelemét és a természetvédelemét. Amikor két szakteriilet kapcsolatat
vesszitk goresé ala, akkor ugy jarunk el helyesen, ha el6tte tisztazzuk mindkét
szakteriilet fogalmat, lehetéleg a legteljesebb kortien, majd azokat Gsszevetve a
kapcsolatukat elemezziik.

1. A teljes kord tisztazast azonban ez esetben fel kell adni, mivel a ,, kérnyezetvéde-
lem” fogalmat vizsgalva megallapithat6, hogy annak definicidjat az egyes szerz6k
a legvaltozatosabban fogalmaztak meg. A legrészletesebb és legaltalanosabbaktdl a
legegyszeribbekig.

Erre csak két példa:
,»A kornyezetvédelem élet-centrikus tevékenységi rendszer, amelynek célja az é16-
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vilag és az ember életének és egészséges fejlédésének megbrzése, a kornyezet meg-
6vasa, a pusztitastol és a szennyez6déstol, végsd soron az egész f6ldi rendszer sta-
bilitasanak, zavartalan mtkodésének biztositasa.”

,»Kornyezetvédelmen azt a tevékenységet, magatartasformat értjuk, amellyel ter-
mészetes €s mesterseges kornyezetiinket az ember altal okozott karos hatasokkal
szemben védjik.”

A fogalmak rendkiviili sokasaga nem engedi meg azok szambavételét sem, nem-
hogy még az azok kozotti igazsagtételt. Valoszintsithetd, hogy a kornyezetvédelmi
kifejezések kavalkadja és a fogalmak Osszevisszasaga e szakterilet csekély, még 40
évet sem eléré multjara vezethets vissza.

2. Megkozelitéen 140 éves multra tekint vissza természetvédelem fogalma, s maga
a tevékenység, értelmezése viszont annak létrejotte 6ta a mai napig nemigen valto-
zott. Bz alatt az idészak alatt mind a tudomanyos korok, mind pedig a gyakorlat
tobbé-kevésbé ugyanezt értette. Azaz ,,a tudomanyos és kulturalis szempontbol ki-
emelkedd jelent6ségl természeti értékek megbrzését és hosszu tavu fenntartasat.”
Ezzel a nemzetkozi értelmezés is megegyezett, néhany, inkabb az eltéré nyelvér-
telmezésb6l adédo — és semmiképpen nem érdemi — kilonbség kivételével.
Az angolszasz nyelvteriileteken a természetvédelemre két kifejezés is hasznalatos.
—A ,,conservation”, ami megdlrzést, hossza tava védelmet, tartds oltalmat
jelent.
A ,,preservation”, ami viszont inkabb megmentést, révidebb tava védelmet,
hirtelen veszélyelharitast jelent.
A magyarban e megkiil('jnbt')ztetés nem terjedt el. A ,wvédelem” szinonimajaként
ugyanakkor hasznalatosak a ,,megorzes , 5 Megovas”, esetleg a ,.fenntartas” kife-
]ezesek is. Ertelmezésbeli eltérések és fogalmi zavarok viszont azért voltak, kilo-
nosen az elmult kevesebb, mint 40 évben, amikor a , kornyezetvédelem” k1fe]ezes
szinte ,,berobbant” a médiaba és napi szohasznalatunkba.
A nyelvek talnyomé tébbségében — ugyantgy, mint a magyarban — mas kifeje-
zést hasznalnak a kornyezetvédelem, és mast a természetvédelem megjel6lésére.
A nemzetkézi jogi, tudomanyos és koznyelv a kornyezetvédelemre egyarant an-
golul az ,.environment protection”, németiil az ,,Umweltschutz” kifejezést, mig
a természetvédelemre angolul a ,,nature conservation”, németil a ,,Naturschutz”
kifejezést hasznalja. Ugyanugy a francia, spanyol és olasz nyelvekben is markansan
kiillonboz6 kifejezéseket hasznalnak a két fogalomra.
Miutan ilyen nagy vilagnyelveken ennyire mas néven illetik a két szaktertletet,
felvetédik a kérdés, hogy lehet-e akkor ez egy és ugyanaz, vagy a massag jellemzi
6ket? Ennek kideritéséhez nézziik meg a f6bb killonbségeket:

Melyek a leglényegesebb kiillonbségek a két szakteriilet kézott? (a kiilonbozbsége-
ket a természetvédelem oldalardl vizsgalva)

a) A természetvédelem mindig a természet egyes killonleges természeti értéke-
inek védetté nyilvanitasaval (jogi védelem) teremti meg a védelmet. A kor-
nyezetvédelem a kornyezeti elemeket (azok mindségét) eleve védeni kivanja.

b) A természetvédelem (eltekintve az altalanos természetvédelemtdl), mindig
egyes terileteket és egyes értékeket (fajokat, egyedeket, él6helyeket, élet-
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kozosségeket, geoldgiai objektumokat stb.) véd, mig a kornyezetvédelem
valamennyit.

o) A természetvédelem csupan a Foldfelszin egy részének (bar mind névekvé
mértékl részének, 1/5-nek, 1/4-nek) védelmére terjed ki, mig a kérnyezet-
védelem a teljesre.

d) A természetvédelmi tevékenységi kor kozel egy évszazaddal korabban ala-
kult ki, mint a kornyezetvédelmi, és intézményrendszere is igy szervezo-
dott. (természetvédelem 1872.; kérnyezetvédelem 1972.)

e) A természetvédelemben és a kornyezetvédelemben masok a védelem tar-
gyai (masra iranyul a védelem). A természetvédelemben az egyes foldtani,
viztani, novénytani, allattani, tajképi és kultartorténeti értékekre, mig a
kornyezetvédelemben a talajra, a vizre, a levegére, a hulladék és veszélyes
hulladékmentes kornyezetre, csendre, stb.

f) A természetvédelem altalaban a még természetes (természetes, természet-
kozeli, természetszer(l) él6lény, életk6zosség, tertilet védelmére iranyul,
mig a kornyezetvédelem a miavi kornyezetre is kiterjed.

2) A természetvédelemben beigazoloédott, hogy az altalanos, a mindent egy-
forman védeni szandékoz6 megovas eredménytelen, mig a koérnyezetvé-
delemben a szennyezés megsziintetése a teljes kornyezeti elem védelmét
eredményezi.

h) Masok a védelem eszkozei és modszerei.

A természetvédelemben altalaban a jogi védelem, az 6rzés, a korlatozasok
betartatasa, a zavaras megsziintetése vezet célra, mig a kérnyezetvédelem-
ben a muszaki tipusi beavatkozasok (hulladékgyGjtés és artalmatlanitas,
légszennyezés elleni filter, viztisztomd, stb.).

1) Mas a két szakteriilet jogrendszere.

A természetvédelmet az 1996. évi VIIL. torvény szabalyozza, mig a kérnye-
zetvédelmet az 1995. évi VIIL. torvény.

Mindezen eltérésekbdl megitélhets, hogy a kornyezetvédelmi tevékenység joval
szélesebb kord, altalanosabb, sokréttibb, komplexebb, mint a természetvédelem.
Ez azonban semmiképpen nem jelentheti azt, hogy alacsonyabb rendd, kevésbé
fontos, vagy elhanyagolhatébb, csupan azt, hogy MAS!!!

Anomaliak a két szakteriilet nevezéktana koriil

—a két fogalmat egymas szinonimajaként hasznaljak, 6sszetévesztik (média, sajto,

koznyelv, az utca embere);

—sz¢€ls6séges nézetek: a kornyezetvédelemnek része a természetvédelem; a termé-

szetvédelemnek része a kornyezetvédelem (rész és egész viszonya)

—nem egyenrangul!l!

—melyik a teljesebb kora?

—melyik a magasabb rendd?

—kulonallo, vagy egy és ugyanaz?

—a kornyezetvédelem a korszer(, a természetvédelem a maradi;
—egyiknek kiegészitéje a masik;
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—szembenallas , kornyezetvédok” és ,természetvédok’™ kézott (a szennyezok 6r6-
mére).

Szervezeti ala-, vagy folérendeltség.

Furcsa, fals ideologiak:
—a kornyezetvédelem az emberért tevékenykedik, a természetvédelem a lepkészek
hobbija;

—szazmilliok ivovize, globalis légszennyezés € = énekesmadar védelem.

Szervezeti integraciok: nagytestvér — kistestvér

—,A nemzeti természetmegdrzés politikaja” c. anyagban (1994) tudomanyos
alapon megallapitott (MTA) szinvonalas véleményt alkottak a két szaktertlet
viszonyarol. Az anyag markansan leszogezi: a két szakteriilet kapcsolatara a
»komplementer elv” érvényesil.

—két egymasnak nem alarendelt;

—egymassal rendkiviil 6sszefiiggd;

—egyenranguak, és a mellérendeltség szigoru tiszteletben tartasa kell, hogy jelle-
mezze Oket.

Tanulsdg

A két szakterulet kozott kivanatos harmonidt nem szabad:
—ferde ideolégiakkal veszélyeztetni;
—balul sikertlt szervezeti intézkedésekkel megbontani.
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